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A Komarom-Esztergom Megye 03. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztisi Bizottsag (OEVB) - a valasztasi eljarasrél szélo 2013. évi XXXVI. térvény
133.8§-4anak (2) bekezdése alapjan - Komdrom-Esztergom Megye 03. szdmu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztékeriiletében

Kerekes Daniel szam alatti lakos
orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti jeloltnek

a Nemzeti Egyiittmiikodés és Megbékélés Part
egyéni orszaggyiilési képvisels-jeloltjeként valo

nyilvintartdsba vétel ét visszautasitja.
Az OEVB elrendeli e hatarozat kozlését a helyben szokasos modon.

Jelen hatdrozat ellen a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolo
szervezet, tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet nyujthat be fellebbezést a hatdrozat meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve a megtamadott hatdrozatot hoz6 OEVB-nél. A
fellebbezést személyesen, levélben (2900 Komarom, Szabadsag tér 1.), telefaxon (34/541-
348) vagy elektronikus levélben (valasztas2018@komarom.hu) ugy kell benyujtani, hogy az a
jogvesztd jogorvoslati hataridé lejartadig (2018. marcius 11-én 16 drdig) megerkezzen a
OEVB-hez.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértésre torténd hivatkozds alapjat, a kérelem
értesitési cimét, a kérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositdval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jeldlo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés

megbizottjanak nevét és telefaxszamdat vagy elektronikus levéleimét. A fellebbezésben uj
tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés targyi illetekmentes.

Indokolas

A Nemzeti Egyiittmikddés és Megbékélés Part jelolé szervezet - az ajanloivek és az El jell
nyomtatvany atadasaval - Komarom-Esztergom Megye 03. szamu Orszaggytlési Egyéni



Valasztokeriiletében Kerekes Danielt egyéni orszaggytlési képviselo-jeloltként hataridében
bejelentette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.)
124.§-anak (1) bekezdése alapjan.

A Ve. 132.§-a alapjan az illetékes valasztasi bizottsag minden, a torvényes feltételeknek
megfeleld jelold szervezetet, jeldltet, illetve listat - legkésobb a bejelentését kovetd negyedik
napon - nyilvantartasba vesz. A Ve. 133.§-anak (2) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag
visszautasitja a jel6l6 szervezet, a jelolt, illetve a lista nyilvantartasba vételét, ha a bejelentése
a torvényes feltételeknek nem felel meg. A Ve. 252.§-anak (2) bekezdése szerint az egyéni
vélasztokeriileti jeloltet az orszaggyutlési egyéni valasztokertileti valasztasi bizottsdg veszi
nyilvantartésba.

Az Orszaggyiilési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban: Valasztasi Iroda)
tajékoztatasa szerint a kiadott 100 darab ajanléiv - a Ve. 124.§ (2) bekezdésének megfelelden
- hianytalanul atadasra kertilt résziikre.

A Vilasztasi Iroda a Ve. 125.§-anak (1) bekezdésben foglalt felhatalmazas alapjan ellendrizte
az ajanlasokat a Ve. 125.§-anak (2) és (3) bekezdésében és a Ve. 126.§-aban foglaltak szerint,
a Ve. 127.§-anak (1) bekezdésében meghatarozott hataridoén beldil.

A Vilasztasi Iroda az ellenérzése soran megallapitotta, hogy az ajanloivek feldolgozasa soran
rogzitett 754 ajanlasbol 353 darab érvényes ajanlas volt, amely alapjan az érvényes ajanlasok
szama nem érte el a jel6léshez sziikséges — az orszaggytlési képviselok valasztasardl szolo
2011. évi CCIII. torvény (a tovabbiakban Vjt.) 6.§-dban meghatarozott - legaldbb Otszaz
valasztopolgar ajanlasa mennyiséget.

Mindezek alapjan tekintettel arra, hogy az érvényes ajanlasok szama nem érte el a jeloléshez
sziikséges Otszaz vdlasztopolgar ajanldsa mennyiséget, igy a jeldltté valas jogszabalyi
feltételei nem allnak fenn, ezért a Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak alapjan
a jeldlt nyilvantartasba vételének visszautasitasardl dontott.

A hatdrozat az egyéni valasztokeriileti jelolt allitasa vonatkozasaban az orszaggytlési
képviseldk valasztadsarol szold 2011. évi CCIIL torvény (Vjt.) 5-6.§-ain, a jelolt bejelentése
vonatkozasdban a Ve. 124.§-an és 252.§-an, az ajanlasok ellendrzése vonatkozasaban a Ve.
125-127.§-ain, a jelolt nyilvantartasba vétele vonatkozasaban a Ve. 132.§-an, 133.§-an, , a
valasztasi bizottsag dontése, hatarozata vonatkozasaban a Ve. 44.§-anak (1) bekezdésén, 45.§-
anak (1) és (2) bekezdésén, tovabba 46.§-an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 221.§-
an, 223-225.§-ain, 297.§-a (2) bekezdésének b) pontjan, az illetékmentesség az illetékekrol
sz016 1990. évi XCIIL. térvény 33.§-a (2) bekezdésének 1. pontjdn, a hataridok szamitdsara
vonatkozdan a Ve. 10.§-anak (1) és (3) bekezdésén alapul.

Komarom, 2018. marcius 8.
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