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A Komérom-Esztergom Megye 03. szdmi Orszdggyiilési Egyéni Valasztékeriileti
Vilasztdsi Bizottsag

1. Sélyom Jéran szam alatti lakos, a MSZP
- Parbeszéd orszaggyiilési eevéni valasztékeriileti képvisels-jeldltje,
Dr. Szél Bernadett, szam alatti lakos,
Az Egyiitt- a Korszakviltok Pirtja, székhelye: 1065 Budapest, Nagymezd utca 4.
A Momentum Mozgalom Pirt, székhelye: 1077 Budapest Rézsa utca 22. és
Karacsony Gergely Szilveszter szam alatti lakos, az
MSZP-PARBESZED jel616 szervezet orszagos listdjdnak listavezetGje
(a tovabbiakban: Beadvinyozdk)
altal benyujtott 6 db kifogds tdrgyaban — 3 igen és 1 nem szavazattal — meghozta a
kovetkezd hatdrozatot:
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A Komédrom-Esztergom Megye 03. szimi Orszdggyiilési Egyéni Vilasztékeriileti
Valasztasi Bizottsag a Beadvanyozok dltal benytijtott kifogdsokat elutasitja.

Az Orszaggylési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag elrendeli e hatdrozat kozlését a
helyben szokasos moédon.

Jelen hatarozat ellen a k6zponti névjegyzékben szerepl6 valasztopolgar, jelolt, jel6l6 szervezet,
tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet
nytjthat be fellebbezést a hatirozat meghozatalatdl szamitott 3 napon belil a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz cimezve a megtamadott hatdrozatot hozé Orszaggyilési Egyéni
Valasztokerilleti Valasztasi Bizottsagnal. A fellebbezést személyesen, levélben (2900
Koméarom, Szabadsig tér 1.), telefaxon (34/541-348) vagy elektronikus levélben
(valasztas2018@komarom.hu) ugy kell benyujtani, hogy az a jogveszté jogorvoslati hatarid6
lejartaig (2018. marcius 28-4n 16 6raig) megérkezzen a Orszaggyilési Egyéni Valasztokertileti
Vélasztasi Bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértésre torténd hivatkozas alapjat, a kérelem
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazol6 okiratinak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezeés
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1
tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés targyi illetékmentes.



Indokolas

A rendelkez06 részben megnevezett Beadvanyozok kifogassal fordultak a Komarom-Esztergom
Megye 03. szaml Orszaggytlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsaghoz (a
tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag) az alabbi jogellenes kampanytevékenység miatt (Solyom
Joran 2 db kifogast nyujtott be az alabbi két helyszinen torténtek miatt kilon-kiilon):

A kifogashoz csatolt videofelvétel tantisaga szerint 2018, marcius 21-én Czunyiné dr. Bertalan
Judit a FIDESZ-KDNP képviselojeloltje Orban Viktor miniszterelndkkel egyiitt (aki az errdl
készult video felvételt a sajat Facebook-oldalara is feltoltotte) latogatott el a Komarom-
Esztergom Megye 03. szidmu valasztdkerilletében talalhaté Nefelejcs Ovoda és Mini
Bolesodébe Dad kozségben. Az ovoda udvardan a gyerekkel talalkoztak, kezet fogtak,
beszélgettek és kozos fényképet készitettek. Szintén 2018. marcius 21-én a bakonysarkanyi 4j
ovoda alapkovének letételén megjelent Czunyiné dr. Bertalan Judit, a FIDESZ-KDNP
képviseldjeloltje Orban Viktor miniszterelnok tarsasagaban, ahol 6vodas gyerekek miisort is
adtak a szdmukra.

Err6l az eseményroél Orban Viktor miniszterelnok a sajat Facebook-oldalan is képet osztott meg
az alabbi szoveggel: ,Kampany Dadon és Kisbéren. Hajra Czunyiné Bertalan Judit!” A
miniszterelnok ezen bejegyzéseit megosztotta sajat Facebook-oldalan Czunyiné dr. Bertalan
Judit képviseldjelolt is.

A kifogasok szerint a fenti magatartissal megvalosult a jogellenes kampéanytevékenység és
sériiltek a valasztasi eljarasrol szo16 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a), b), ¢) és e)
pontjaba foglalt valasztasi alapelvek. A kifogasokban foglaltakat a Beadvanyozok az internetes
tartalmak linkjeinek beidézésével igazoltak.

A kifogast benyiijtok kérték a valasztasi bizottsagtol, hogy:

1. aVe 218. §(2) bekezdés a) pontja szerint allapitsa meg, hogy a kifogassal érintett jel616

szervezetet képviseld személy (miniszterelndk) altal, annak sajat Facebook-oldalan

kozzétett dadi videofelvétel, valamint bakonysarkanyi internetes tartalom felhasznalasa

kampéanyeszkozként a kampanytevékenység sordn sérti a valasztasi eljaras Ve. 2. § (1)

bekezdés a), b), c) és e) pontjaiban foglalt alapelveit;

tovabba a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja szerint tiltsa el a kifogassal érintetteket a

tovabbi jogszabalysértést6l, azaz tegye elérhetetlenné az interneten a hivatkozott

Facebook-bejegyzést (dadi eset), tovabba internetes tartalmat (bakonysarkanyi eset),

valamint kotelezze arra, hogy annak egyéb példanyait a tovabbiakban semmilyen

formaban ne juttassa el a valasztokhoz;

tovabba a Ve. 218. § (2) bekezdés d) pontja alapjan birsagot szabjon ki;

5. aVe. 44§ (2) bekezdése alapjan jegyz6konyvbe foglalt dontéssel a kifogasolt igyben
a Nemzeti Adatvédelmi ¢és Informacidszabadsag Hatosag (NAIH) eljarasat
kezdeményezze.
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A Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fenti Beadvanyozok kifogasukban ugyanazon
tényallas jogsértd voltanak megallapitisat kérték, tehat az eljarasok targya egymadssal
osszefugg, ezért a Ve. 217. § (1) bekezdése alapjan jegyzOkonyvbe foglalt dontéssel az igyek
egyesitéset rendelte el.
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A Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fentiekben vazolt magatartas nem valositott meg
jogellenes kampanytevékenységet tekintettel arra, hogy a helyszinen nem hangzott el a
valasztok magatartisanak befolyasolasara irdnyuld beszéd, tovabba nem tortént meg olyan
targyak atadasa, amelyek a part szimbolumait vagy a jelolt nevét tartalmazzak.

Fentiek alapjan a Valasztasi Bizottsag ugy itélte meg, hogy a valasztasi eljaras alapelvei nem
sériiltek. A Valasztasi Bizottsag mérlegelésében jelentds szerepet jatszott az a tény, hogy a
latogatasok helyszinén nem mondtak az érintettek kampanybeszédet, nem hasznaltak
semmilyen targyat a part népszerlsitése €rdekében tehat nem valosult meg jogellenes
kampanytevékenyseg.

Mindezekre tekintettel a Ve. 220.§-a alapjan a Valasztasi Bizottsig a rendelkezd részben
foglaltak szerint a kifogdsokat elutasitotta.

A hatdrozat a kifogas elbiralasa vonatkozasaban a Ve. 214-220.§-an, a valasztasi bizottsag
dontése, hatarozata vonatkozasiban a Ve. 44.§-anak (1) bekezdésen, 45.§-anak (1) és (2)
bekezdésén, tovabba 46.§-an, a jogorvoslatrol sz6106 tajékoztatas a Ve. 22 1.§-4n, 223-225.§-ain,
297.§-a (2) bekezdésének b) pontjan, az illetékmentesség az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL
torvény 33.§-a (2) bekezdésének 1. pontjan, a hataridok szamitasara vonatkozoan a Ve. 10.§-
anak (1) és (3) bekezdésén alapul.

Komarom, 2018. marcius 25.

iirtosi Tibor
OEVB Elnok-helyettes
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